teorie

Demograficky vyvoj je zde chapan

v nejSirsim slava smyslu, tedy nejen jako
vyvoj pocetniho stavu a struktury
obyvatelstva co do pohlavi a veku, ale
ijako zména v rodinném stavu, ve
vzdelani, prislusnosti k urcitému typu
domacnosti, sacialnf ¢i profesni skuping,
narodnosti nebo etniku.

Z jejich vyzkum{ vyplynule, Ze jednim
zmadell Klasifikace zakladnich funkci
bydlenf mze byt jejich rozdélenf do tif
skupin: na funkce biclogicke (spanek,
odpotinek, intimnf Zivot, osobnf hygiena,
pece o deti apod.), spolecenske
(shremazdavani radiny, sledovani meédii,
navstevy, zajmova tinnost, dusevni
prace, hry déti apod.) a hospodarské
(vareni, domaci prace, skladovani
potravin a predmétd apod.).

V Holandsku je naopak bézne, ze
developefi toto vzdélani maji. Srav.: Jif
Schmidt: Na rozdil od jinych predmétd
sez ,ateliérd” nevyhazuje. Profilovy
rozhovor se Zdefikem Zavielem,
dékanem prazskeé fakulty architektury
Architekt 54, 2008, ¢. b, s. 37.

Jan Antal: Biagram - schema.

Graficky vyjadrovaci prostriedok filozaofie
architektanickeho konceptu. Projekt 44,
200¢, ¢ b, s. 40.

Cenzova domacnast je skupina obyvatel,
kterou tvofi osoby bydlici v jednom byté
na zakladeé pribuzenskych nebao jinych
vztah( v rémci jedné spolecné
hospodafici domacnosti. Je to zakladnf
jednotka, ktera je dale nedélitelna.

K nim patif napiiklad singles, staff lide,
invalidé nebo jednatlive Zijici osoby.
Srov.: Karel Schmeidler: Problematika
bydleni v 21. stoleti vyzaduje
multidisciplinarni pristup. In: Milan
Friukal - Zdenek Szczyrba (eds.):
Bydleni - nové formy a dimenze.
Olomouc 2004, s. 171.

Martin Verner - Jifi Horsky: Kulaty stil:
Bytovy pldorys dnes. (Marné) premitani
0 teskych stereotypech. Architekt 49,
2003, ¢ 3, s. 34,

Srov.: Frantisek Kuda - Vitézslav Kuta:
Bydleni - soutast kvality zivota, jeho
funkce a zmeny. In: Milan Frukal -
Zdenek Szczyrba (eds.): Bydleni - nové
formy a dimenze. Olomouc 2004, s. 131,
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BYT JAKO ZRCADLO ZIVOTNIHO STYLU. NEKOLIK
POZNAMEK K SOUCASNYM PROMENAM BYTOVYCH
DISPOZIC U NAS Lucie Zadrazilova

Dispozice bytu je obrazem spolecnosti a jeji kultury. Naroky na velikost a pfedevSim na uspofadani
bytu jsou ovlivnény nejen demografickym vyvojem, ale i zplisobem Zivota a hodnotovymi preferencemi
obyvatel. The Flat as a Mirror of Life-style. A Few Remarks on Contemporary Changes in the Spatial
Plans of Flats in Our Country / A flat’s disposition reflects the society and culture in which it is found.
Requirements concerning the size and primarily the disposition of a flat is not only influenced by demo-
graphic evolution but also by the inhabitant’s life-style and priorities.

Timto tématem se od padesatych do konce osmdesatych
let minulého stoleti zabyvali pracovnici vyzkumnych tstav(
(za vechny VUVA, UBOK) a vydali celou fadu studii o bydle-
ni a bytovych dispozicich.? Jak podotykaji sociologové, bez
znalosti prognozy struktury doméacnosti v pfistich letech ne-
mohou ani dnes architekti navrhovat byty, které uspokoji po-
Zadavky jejich budoucich uzivateld. Podobu bytovych domi
u nas v poslednich dvaceti letech ¢asto urcuji developeti,
ktefi vétSinou nemaiji architektonické vzdeélani.* Navic je jes-
té stale rozSifeny nazor, Ze vysSi plosny standard bytu auto-
maticky znamena vySSi standard bydleni; pfitom ve skutec-
nosti jde predevsim o promySlenou vnitfni koncepci
bytového prostoru. Dobré bytova dispozice se mimo jiné vy-
znacuje tim, ze mistnosti jsou rozdéleny podle svych funkci
a vytvareji funkeni zony, obytny prostor ma noc¢ni a denni
¢ast; kuchyneé je napojena na technické a hospodarské za-
zemi a zéroven propojena s jidelnou nebo jidelnim koutem
zplisobem, ktery vylouci rusivy meziclanek predsing.* Od
konce 2. svétové valky pokrocil vyvoj dispozi¢né-provoz-
nich vztah(l u nas v bytech jen velmi mélo a k zasadnimu
obratu nedoslo vlastné dodnes.

Demografové jsou presvédceni o tom, Ze se v nasleduijicich
letech nemusime obavat nedostatku byt v diisledku popu-
la¢niho riistu, protoZe pocet obyvatel Ceské republiky bude
v lepsim pfipadé stagnovat, v horSim klesat. Presto se oCe-
kava tlak na rozsifovani bytového fondu, nebot pocet cen-
zovych domécnosti® nadale poroste. V souvislosti s prome-
nou podoby rodiny a s rostoucim poc¢tem tzv. specifickych
skupin obyvatelstva® se zvySuji naroky na variabilitu bytove-
ho fondu a roste poptavka po mensich bytech. Nase spo-
leCnost se totiz rychle pfiblizuje zivotnimu stylu zapadni
Evropy, kde je tradicni model rodiny s otcem Zivitelem
a matkou pecujici o déti stale ¢astéji nahrazovan alternativ-
nimi modely, napfiklad domacnostmi samostatné Zzijicich
dospélych (tzv. singles) nebo nesezdanych pard, rodinami
s dospélymi détmi, které si kvdli finanéni nedostupnosti ne-
mohou sehnat vlastni bydleni a z{istavaji u rodicd, rodinami
s jednim rodicem Ci stale ¢astéjSim modelem typu prarodic
s nezavislym vnukem.” Podle architekta Davida Tichého
LJjsou velké byty uz vycerpané, vSichni bohati si uz néco

pofidili. Stavi se nejcastéji 2 + kk. To znamena obytna
mistnost s kuchyriskym koutem a na né navazujici jedna
loZnice. Takovych je 80 % soucasné vystavby.” Podil ma-
lych domacnosti o 1-2 osobach by mél v blizké budouc-
nosti dosahnout 50 %. Demografové poukazuji také na
trend prodluzovani Zivota ve zhorSeném zdravotnim stavu
spolu s rapidnim nar(istem poctu senior(, ktery se odrazi
ve zvySené poptavce po bezbariérovém bydleni a po bytech
ve specialnich domech se sluzbami, jako jsou penziony pro
seniory nebo domy s pecovatelskou sluzbou.

Jinym faktorem, ktery zésadnim zpdsobem urcuje Zivotni
styl a proménuje dosavadni funkce bytu, je délka pracovni
doby. Rada evropskych zemi uZ dnes prechéazi na 36hodi-
novy pracovni tyden (nékteré dokonce na 34hodinovy), coz
znameng, Ze lidé budou travit vice svého volného ¢asu do-
ma. Predpoklada se, Ze to spolu se stoupajicimi pozadavky
na zvySovani kvalifikace a také naroky hygienickymi a psy-
chologickymi povede ke zvétSeni obytné i uzitné plochy by-
tu.® Napojeni domacnosti na internet a jejich rok od roku vy-
spélejsi technické vybaveni umozni stale vySSimu procentu
lidi pracovat z domova (tzv. homeworking), coz se v dispo-
zici bytd odrazi nejenom narokem na vlastni pracovnu pro
vSechny ¢leny rodiny, ale v pripadé podnikatel( i na zvlast-
ni mistnost uzptsobenou pro jednani s klienty. Funkéni
napln bytu se rozSifi, protoze se v ném bude odehravat
mnohem vice rdznych aktivit nez dfive, a jeho vyznam po-
roste. V souvislosti s tim bude zapotfebi zabyvat se inten-
zivné otazkami regeneracni kvality bytu, k nimz patfi mimo
jiné eliminace hluku, dostatek oslunéni a kontaktu s vol-
nym prostorem nebo fungujici klimatizace. Jinak feceno,
nejvice vyhledavané bude zdravé a energeticky usporné
bydleni. Dispozice byt(i bude ovlivnéna i snahou minimali-
zovat Casové ztraty zapfic¢inéné provozem domacnosti
a Uklidem bytu.™

Srovname-li vyvoj bytovych dispozic u nas a v nékteré ev-
ropské zemi s vyspélou architekturou a kulturou bydleni,
dojdeme k zavéru, ze Cesi vice Ipi na uréitych stereoty-
pech. Architekt Egon Steuer, ktery uz pres dvacet let pdso-
bi v oblasti vyvoje bytl v Amsterodamu v Holandsku, se po-

zastavuje nad tim, ze se lidé, Zijici u nas v panelovych
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la-f konverze bytu v ,Haus des Kindes", Strausberger Platz 19, Berlin / Behles & Jochimsen Architekten BOA, 2006 / foto: archiv autor(
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Srov.: Karel Schmeidler: Prablematika
bydleni v 21. stoleti vyzaduje
multidisciplinarnf pristup. In: Milan
Friukal - Zdenek Szczyrba (eds.):
Bydleni - nové formy a dimenze.
Olomouc 2004, s. 176-177

Viz Martin Verner - Jiff Horsky: Kulaty
stdl: Bytovy pldorys dnes. (Marné)
pfemitani o ceskych stereotypech.
Architekt 49, 2003, €. 3, s. 34.

Renata Zdafilova: Analyza promen
bydleni - typologicky rozbor. In: Vyzkum
promén bydleni v Ceské republice.
Ostrava 2007, s. 115-116.

0 néco lepsi je situace v bytovem fondu,
postavenem v letech 1997-2005, kde
se s hodnotou 3,9 mistnosti na byt
pfiblizujeme evropskému priméru.
Srov.: Renata Zdafilova: Analyza promen
bydleni - typologicky rozbor. In: Vyzkum
promén bydleni v Ceské republice.
Ostrava 2007, s. 100-101.

Tamtéz, s. 102-104.

* Viz Vera Konecna: Jsou nove byty lepsi

nez paneldkové? In: http://www.bydleni-
ig.cz/temata/interiery/jsou-nave-byty-
lepsi-nez-panelakove, vyhledano
7.4.2010.

Viz Dominika Butkova: Byt bez predsudkd
In: http://www.panelplus.cz/cz/298 byt-
bez-predsudku, vyhledano 7. 4. 2010.

LUCIE ZADRAZILOVA (1976) je
kuratorkou prazskeho Umeélecko-
primysloveho muzea. Vystudovala obor
kulturologie na FF UK v Praze (2003)
av ramci svéha doktorskeho studia

se zabyva problematikou bydleni u nas

310 era?cl teorie 32

bytech o velikosti 80 metr(i ¢tvere¢nich, nemohou doma
poradné ani hnout, zatimco v Holandsku je takova plocha
bytu povaZovéna za dostate¢nou. Dlvod spociva v odlis-
ném usporadani bytu, které vychazi z tradi¢nich predstav
o bydleni v konkrétni zemi. Cech musi mit v byté predsir,
koupelnu s vanou a oddélenou kuchyni, v niZ si m(Ze umis-
tit stlll se zidlemi. Holandané preferuji nediferencovanou
dispozici; vétSinou vstupuji rovnou do velkého obyvaku
o minimalni ploSe 24 metr(i ¢tverecnich, ktery je propojen
s otevienou kuchyni. Tato dispozice je vzdy doplnéna kou-
pelnou se sprchou a vétsim poctem loznic, protoze ,kaZdé
holandské dité musi mit svoji loZnici alespori osm metrti
GtvereCnich a je nemistné, kdyZ dve déti spi'v jednom po-
koji*." V naSem prostredi je obvyklejsi diferencované dispo-
zice bytu, v niz mé kazda funkce vyhrazeny samostatny pro-
stor (kuchyné, jidelna, obyvak, loznice) a zakladni ¢innosti
jsou od sebe oddéleny, takze se obyvatelé bytu vzajemné
neru$i. Extrémnim prikladem tohoto typu jsou funkcionalis-
tické interiéry, které ve své nejortodoxnéjsi podobé neod-
povidaly skutecnym potfebam obyvatel a rytmu rodinného
Zivota, coZ je dobfe vidét na tzv. laboratorni kuchyni, v niz
byla Zena pfi vareni oddélena od zbytku rodiny.”
Podivejme se bliZe nato, jakd je naSe primérna Uroven by-
dleni v mezinarodni perspektivé. Podle tdajd CSU z posled-
niho s¢itani lidu, dom( a byt dosahovala Ceské republika
ve srovnani s ostatnimi postkomunistickymi zemémi nej-
vy$8ich hodnot v ukazatelich prlimérné uzitné plochy na
byt a obytné plochy pfipadajici na jednu osobu. Srovnavé-
me-li vSak tyto hodnoty se situaci v zapadni Evropé, zaosta-
va zminény druhy ukazatel minimalné o 10 metr{i ¢tverec-
nich. Podobné s hodnotou 2,9 prlimérného poctu mistnosti
na byt v nasem bytovém fondu patfime spolu s LotySskem,
ku ,pokojovosti“. Na téch hornich se umistily Malta (8,8),
Lucembursko (5,5) a Kypr (5,4).” Velmi podobny vyvoj ve
vSech evropskych zemich zaznamenal jiny ukazatel pri-
mérné urovné bydleni: primérny pocet osob v byté. Ten
u nas rovnomerne klesal z hodnoty 3,36 v roce 1961 na
2,92 v roce 1980; roku 1991 dosahl hodnoty 2,78 a o de-
set let pozdéji dokonce 2,64. Statistika bydleni EU z roku
2004 uvadi hodnotu 2,4 pro Holandsko, Rakousko, Belgii,
Kypr, Finsko, Itélii nebo Maltu; v Estonsku ¢i ve Francii do-
sahoval tento Gdaj hodnoty 2,2 a nejméné osob na byt bylo
zaznamenano ve Svédsku (2,1)."

Trendy, o nichZ tu byla fe¢, Ize dobfe ukazat na Upravach
dispozice panelového bytu, které se v posledni dobé stale
Castéji objevuji v casopisech o bydleni a architektufe. Hoj-
né kritizovana povalecna sidlistni vystavba u nas ma sku-
te€né fadu dispozicnich nesvar(. Mezi ty nejcastéjsi patfi
v klasickém 3+1 bez vétsi kvalitativni diferenciace dispo-
ziéné-provoznich vztah( jednotlivych prostord predevsim
nedostatecné velka koupelna, predsin zabirajici prilis mno-
ho prostoru, mala kuchyri s nevhodné umisténym Gzkym
prichodem do jidelny ¢i nedostatek uloZzného prostoru.
V soucasnosti se ale ukazuje, Ze byty v nové postavenych
domech maji sice lepsi technické parametry, jako je zatep-
leni nebo nové rozvody, nicméné jejich dispozicni feSeni je
¢asto mnohem horsi neZ u proklinanych panelak(. Podle
Veéry Konec€né je prikladem takového nevhodného feSeni
dispozice bytu 4 + kk, ktera pfipomina panelovou, ale opro-
ti ni ma o poznani nedomyslenéji vyfeSenu vstupni predsin
i obyvak, ktery svym tvarem nedovoluje ¢tyf¢lenné rodiné
umistit do této mistnosti jidelni stll se Zidlemi. Pfi vstupu
do loZnice rodicl je nutno projit podivnym tunelem a sténa
mezi loznicemi musi byt zalomena, aby se tam vlibec daly
umistit dvefe.”

Prikladem Uspésné prestavby, kterou prinesl ¢asopis Panel
plus, je panelovy byt 2 + kk o velikosti 45 m?, ktery archi-
tekti ze Studia Sipek preménili na moderni bydleni, vyuZiva-
jici plochu bytu do posledniho metru ¢tverecniho. Pfedpo-
kladem pro tuto dispozi¢ni zménu byl postoj majiteld bytu,
ktefi nelpéli na tradi¢nich predstavach a zfekli se napfiklad
vany nebo klasické predsiné. Diferencovana dispozice, kte-
ra nelogickym usporadanim jednotlivych uzavienych mist-
nosti brzdila pozadovany provoz v byté, byla vybouranim
vSech pritek a vytvorenim kompaktniho obyvaciho prosto-
ru s vlozenym elementem kuchyriského bloku zménéna na
nediferencovanou, v niz ma ovsem kazda ¢innost své mis-
to. Z&sadnim krokem bylo odstranéni pfedsing, ktera slou-
Zila pouze jako prichozi prostor a v byté zabirala velkou
¢ast plochy, a jeji nasledna pfeména na pinohodnotnou
soucast obytného celku. Promysleny je i jediny pfistup do
loznice (k niz patfi dalSi koupelna) z obyvaciho pokoje: toto
feSeni dodava loznici zadouci rozmér intimity. Architekti ne-
podcenili ani spolecenskou funkci bytu a na toaletu, ktera
je pristupna pouze z predsiné a oddélena od ostatnich
mistnosti, umistili malé umyvadlo, které mohou v pfipadé
potfeby vyuzivat i navstévnici.™

tab. 1 cenzové domacnasti podle vysledkd scitani 1980-2001 a prognéza do roku 2030 (zakladni varianta), v tisicich / zdroj: Demograficky

informacni portal, www.demografie.cz

cenzové domacnosti 1980 1991 2001 2010 2020 2030
Uplné rodinné s détmi 1476 1396 1091 1128 105¢2 906
(plné rodinné bez deti 1061 1117 1243 13¢5 1375 1410
nedplne rodinné s detmi 204 254 343 365 353 316
ostatnf viceclenné 176 195 318 338 367 39¢2
jednotlivch 939 1090 1276 1414 1527 1640
celkem 3876 4052 4271 4570 4674 4664
Uhrn obyvatelstva 10292 10302 10230 10305 10404 10376
7 toho ve veku 75 + 463 530 570 702 B89 1304
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2a-e prestavba bytu, Louny / Jan Srna, Tomas Straka, 2006 / rekonstrukce bytu v panelovém domé / foto: archiv autorl

soutasny stav

3a-d projekt B4c.b.2, Olomouc / Hana Petifkova, Martin Kropat - 2arch.com, 2009 / foto: archiv autorl / priklad realizace, kdy investor angaZoval architekty k revizi nevyhovujici
dispozice v developerském projektu uZ ve fazi pfipravy projektove dokumentace stavby
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